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Непша О В асистент кафедри фізичної географії і геології 
А Ь Ф нт т сш Л  державний н е ц ін н и й  університет і».

Навчальна практика з географії грунтів має важливе значення у процес, підготовки

ТОКТоГго покрив, у природних умовах: вміння вести науко., спостереження. анал.туватч

проведення навчальної практики і,

географії фунтів вимагає "<«£й»»г°

нГ кГ кн”  ге Г ^ ф ії ф‘°н!і» і "студентами 11 курсу природничо-географічного факультету 
практики із і сиі рациі у у і і Ліічична ю/тьтуоа» в літній період
?™»е“ ь -Г РІ Т ^ я ^ і  И Ю,™ннга шдповино навчальних плані, на сташонартВ
Цчально-польовій 6 „ і в. с. Богатир Якимі.^кого ртйону ^ “ ^ і .  в польових

, , о #лтм : : : ; , ; : ; х ' : : : ; ; : , Л п = . . :  нГлекша,,». та „абораторно-нрактичних з а н „ „ , ,
курсу «Географія грунтів з основами грунтознавства».

:  ,“ = - = = , г г ^ = г ^ 5 ..................-

Ц = Е = -  ег= ^ = - - = г -
'“^ “ « і 'Г м е т о д и к о н ,  польового описання факторі, грунтоутворення в обсят,.

- набути навичок документування результатів польових спостережень /о • 
позпізів запис у щоденниках, схематичні малюнки/; ік та умов
РИР“ 1’ае.оіт„Уметодн „ор і.^п ш .о -го о ц .аф ^го  . а і ш л п , * £ £ £ -  
грунтоутворення, як засоби виявлення взагмозв язків між грунтами та зво ,оЖЄння.
ландшафту: грунтоутворюючими породами, макро- та мікрорельєф , У

хараетсіюмрт>елинностт;^р^ь^_ у зміні грунтів та Методам полк«..
.  навчитися и, прикладі грунтів району практики основним метод

Д” ; Г ™  крупно-масштабного грунтового карпггр.фу.анн. I « » * -  

записів, складання систематичного списку грунтів та легенди грунтов
ГОУНТОВИХ профілів, ЗВІТ З  ПОЛЬОВОЇ практики. ПППВОДЯТЬСЯ В О 'с1

В перші дні проходження практики під керівництвом викладача пров / ^
екскурсії застою  ознайомлення студентів з методикою Ґ ’
розрізів /заклад розрізу, прив’язка, описання рельєфу га -  ів „ційом^
фунтів, автоморфного та гідроморфного рядів з закл^ Н™ ^  Р в' із„их 
умовами формування та морфологічними особливостями грунтів
ландшафту.
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Добір тем здійснюється керівником практики зазлалегіп». я , с 
враховується місце проведення навчальної практики сезон тонвал^Т”0™ Т,!МУ 
відготовлсносп студентів. Визначаючи індивідуальні .... ' Р - СІУ,ІІНЬ

Е ц « на̂ ^ Г н ^ ; иХ І ,^ т “  “* ^ т  = =
Е Р ло проггами п т  1 г з Г в ^ :
Юга„ „ Г а; У6і = 7 Д = У Х = ”ЧНС Т і 8.0“ ” " " '  "  -рюднчннмн 

«коном,в„ в ™ т п ,7 П“ Ф,'П,ИЙ <<ГсогРаФ'я З
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Ось деякі з можливих тем індивідуальних завдань- Р

г л й = = я " а) —  -
^ | ^ Г -  Иа"6 ш іт  " о ш щ к м  фунті, н, території проведення практики, ід 

рослин“ ™“ ’"  фунтового профілювання провести вивчення грунті, „ід різними ,„нами 

кілью т” *4"™ С’У,ІІНЬ ДИфеР"‘™ “ІГ фунтових розрізі, „а горизонти /по профілю/, їх

*
проведення практики. У‘ ?°  ВИСН0ВКИ по °*°масі, приросту та опаду у районі

МСЖ ШЖ Г°РНЗОНТаМИ Та ЧИМ хаРаістсРизустьСя неоднорідність

'  Визначити кі^ кістьЧвугІІНН1СТЬ СТруКТурних ГРУІ,ТІВ району проведення практики. 
Ла"ДЩафту. ЮЛЬК,СТЬ ВуГЛЄкислого газу, що продукується грунтом в різних елементах
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*"г і-териреГа Г ”  н г к , , е р , в „ „ к  навчальної практики демонсфуе ,  

> ® * у  ожржт' Рпультати. При цьому важливо підкреслити Л к о м у

2 , " ? ^  "РМО“ " ,а робот" ’ лано' тсм” ' "кі р ^ -1- ™  ^
” “,аЛЬН0І "Р“ ™™ складений так, що різці гру„„ Пр,,ходят,, 

"Ф муючись поступовосте Ьвлякн цьому дослідження. ,ц„ їх полю,, одна груш'
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продовжують студенти наступних груп. У результаті з являються можливість зібрати і 
проаналізувати більш повні дані про ті чи інші зміни в грунтовому покриві району 
дослідження.

Переваги використання системи ін дуальних завдань науково-дослідного характеру в 
процесі навчальної практики очевидні. Досвід свідчить, що при цьому значно активізується 
навчальний процес. Якщо, розподіляючи теми вміло й докладно, проводити обгрунтування 
майбутню! роботи, вона викликатиме у студентів неабиякий інтерес. Навіть найпростіша, 
здавалося б тема (наприклад, визначення ступеню диференціації грунтових розрізів на 
горизонти їх кількості) виконується з помітною активністю. Це цілком зрозуміло. Адже така 
робота вносить різноманітність у звичні форми навчального процесу, дас можливість 
проявити ініціативу, дослідити певне явище чи встановити факт самостійно.

В період проведення таких занять зростає пізнавальна активність студентів. Вони 
набувають елементарних навичок самостійної дослідницької роботи екологічного характеру: 
не з підручників, а на власному досвіді пізнають, як добувається первинний науковий 
матеріал, знайомляться з сучасними методиками збирання й опрацювання фактичного 
матеріа;іу, вчаться його аналізувати, робити висновки, узагальнювати, встановлювати певні 
зв'язки в природному середовищі.

Окремі теми студентам доцільно виконувати протягом кількох років. Таким чином на 
кафедрі збирається цінний науковий матеріал. На його основі можуть бути виконані цікаві 
дослідження студентів і викладачів, а отримані результати — стати цінним доробком для 
курсових та дипломних студентських робіт.

Немає сумніву в тому, що творче застосування системи індивідуальних завдань 
науково-дослідного характеру в ході навчальної практики істотно підвищиіь ефективність 
практик, сприятиме формуванню висококваліфікованих спеціалістів.

ТИПИ МІСЬКИХ ПОСЕЛЕНЬ ОДЕСЬКОГО РЕГІОНУ 
ТА ПЕРСПЕКТИВИ ЇХ РОЗВИТКУ

Нефедова Н.Є., к.г..н.,доцент ОНУ ім. І І■ Мечникова 
Яворська В В.. к.г..н., доцент ОНУ ім. І. І. Мечникова 

Михайлова Н.П., к.г.м.,доцент ОНУ ім. 1. І. Мечниковаі 0
На території Одеського регіону нараховується 52 міських поселення, у тому числі 

міст та 33 селища міського типу, в яких станом на 1.01.2008 року мешкало 1589.7 тис. осі 
або 66,4% всього населення регіону. Міські населенні пункти відрізняються між собоюД 
природними та економічними чинниками розвитку, кількістю мешканців, господарськії.^ 
функціями, економіко-географічним положенням та місцем у територіальній оріаніза^ 
господарства Одеського регіону [6]. Мста дослідження -  провести типізацію місь 
поселень Одеського регіону, розглянути проблеми та перспективи їх розвитку.  ̂ ,)а

В суспільно-географічних дослідженнях міські населенні пункти система1 и 
походженням та особливостями історичного розвитку, географічним положенням. люян,оМу 
господарськими функціями, місцем і роллю у системі розселення, участю у територьгч 
поділі праці; особливостями планіровки та забудовою, політико-адміністративним ^  
та іншими ознаками [1, 3, 4, 6-13]. Узагальнюючи методологічні та методичні шдх^ оМІк0- 
класифікації міських поселень за їх людністю, господарськими функціями іа !”К,ва1енк0, 
географічним положенням (Б.С. Хоргв, 1975; О.М. Алимов, Ф.Д. Заставний, П.( ^  д.Н-
А.В. Степаненко, 1978; Є.І. Питюрснко, 1983; М.Т. Агафонов, М.Н. МежсВ 
Старинський, 1985; В.В. Ковтун, А.В. Степаненко, 1990; Є.Н. Перцик, 1991; П  ̂ таКо* 
Я.Б. Олійник, А.В. Степаненко, П.О. Масляк., 2001; Ю.М. Палеха. 2004 та _ мИ буЛи
попередні дослідження кафедри економічної та соціальної географії ОН\ [6] а
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